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SENTENCIA N° 33/2024

En Barcelona, a 15 de febrero de 2024.

Vistos por mi, ROSA MARIA MUNOZ RODON, Magistrado — Juez titular del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo num. 4 de Barcelona, en funciones de
sustitucidon en este Juzgado, los autos al margen referenciados en el ejercicio de
la funcién jurisdiccional que me confieren la Constitucion y las leyes, he dictado
la presente sentencia con arreglo a los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Tuvo entrada en el Decanato de los Juzgados de lo Contencioso
Administrativo de  Barcelona escrito de demanda, interponiendo recurso
contencioso administrativo por el procedimiento abreviado contra la resolucion
que se dira. Admitida que fue, se dio curso al proceso por el tramite del
procedimiento abreviado, reclamandose el expediente administrativo a la
Administraciéon demandada, quien lo aporté y comparecioé en forma, tras lo cual
se sefiald dia para la vista.

Segundo.- La vista se celebr6 en la Sala de vistas de este Juzgado, habiendo
comparecido las partes. Abierta la vista, fue conferida la palabra a la parte
actora, ésta se ratific6 en su demanda, contestando la demandada vy
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recibiéndose a prueba el recurso con el resultado que consta en autos. Tras la
formulacién de las conclusiones por las partes, quedaron los autos conclusos
para Sentencia.

Tercero.- En la tramitacion de este procedimiento se han cumplido todos los
tramites legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- La parte actora interpone recurso contencioso administrativo contra
la resolucién dictada por el Ayuntamiento de Llica d’Amunt en fecha 29 de junio
de 2022, que desestima la reclamacion en concepto de responsabilidad
patrimonial dirigida contra dicha Corporacién municipal por los dafios sufridos en
el accidente que tuvo lugar en el punto kilométrico 6.2 de la carretera C1415b, en
su paso por el término municipal citado, al impactar el dia 2 de septiembre de
2021 alas 22:50 h con un jabali.

En su demanda la actora solicita se dicte sentencia estimatoria, anulando y
dejando sin efecto la resolucion administrativa impugnada y reconociendo, como
situacion juridica individualizada, el derecho de la recurrente a ser indemnizada
en la cantidad de 1.301,86 euros, mas intereses legales del articulo 1108 del
Caddigo Civil y 576 de la LEC, y con condena en costas a la parte demandada.

La Administracién municipal demandada y su aseguradora, codemandada,
solicitan la desestimacién del presente recurso contencioso administrativo con
imposicion de costas a la parte actora.

SEGUNDO.- No resulta controvertida la existencia de la colisidén ni la causa de la
misma, debida a la irrupcidén de un jabali en la calzada.

El lugar del accidente es una via interurbana, donde el limite de velocidad es de
50 Km/hora, recta, sin sefales, con buena visibilidad, sin obstaculos, con la
calzada seca y limpia, de noche, sin iluminacion artificial, con buen tiempo y
viento calmado (segun el informe de la Policia local acompanado al escrito de
demanda).
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TERCERO.- Resulta de aplicacion al presente caso el R. D. legislativo 6/2015,
de 30 de octubre, que aprueba el Texto Refundido de la Ley sobre Trafico,
Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial, en concreto la Disposicion
adicional séptima, que dispone:

Disposicién adicional séptima. Responsabilidad en accidentes de trafico por
atropellos de especies cinegéticas.

En accidentes de trafico ocasionados por atropello de especies cinegéticas en
las vias publicas sera responsable de los dafios a personas o bienes el
conductor del vehiculo, sin que pueda reclamarse por el valor de los animales
que irrumpan en aquéllas. No obstante, sera responsable de los dafios a
personas o bienes el titular del aprovechamiento cinegético o, en su defecto, el
propietario del terreno cuando el accidente de trafico sea consecuencia directa
de una accion de caza colectiva de una especie de caza mayor llevada a cabo el
mismo dia o que haya concluido doce horas antes de aquél. También podra ser
responsable el titular de la via publica en la que se produzca el accidente como
consecuencia de no haber reparado la valla de cerramiento en plazo, en su
caso, o por no disponer de la sefalizacion especifica de animales sueltos en
tramos con alta accidentalidad por colision de vehiculos con los mismos.

CUARTO.- Este 6rgano judicial ha llevado a cabo una valoracién conjunta de las
alegaciones y razonamientos juridicos que constan en la demanda y en la
contestacion a la misma, asi como de la prueba practicada en relacién con la
desestimacién impugnada, para llegar a la conclusiéon de que la accion
jurisdiccional no puede prosperar, pese a haber quedado demostrada la realidad
del accidente, del dano y la causa del mismo, a saber, la irrupcién del jabali en la
calzada.

Asi el Ayuntamiento, en fase probatoria, ha aportado informe en el que se
explicita que en el tramo de la carretera de autos del pk 3 al pk 8, durante los
ultimos 5 anos, ha habido cuatro colisiones con jabalies, siendo la ultima la que
nos ocupa y todas sin heridos. Ello, a los efectos de considerar si existe alta
siniestralidad en el tramo y por consiguiente la obligacion de sefalizacion con la
sefal P-24.

Dicho documento aplica unos criterios similares a los utilizados en el documento
TCAU (“Trams de Concentracié d’Accidents amb animals Ungulats”) del Servei
Catala de Transit. Este ultimo parte de la existencia de diversos tramos de 600
metros en los que deben haberse producido cinco accidentes en los ultimos
cinco anos para considerar que el tramo es un lugar de concentraciéon de
accidentes por animales ungulados.

Pues bien, del informe aportado por la Administracion no se deduce que el tramo
en cuestion fuera de alta siniestralidad en aquel momento por la presencia de
animales ungulados, por lo que no puede acogerse la pretension de la obligacion
de senalizacion con la P-24 en el tramo donde ocurrieron los hechos, vy, por
ende, la pretension de declaracion de responsabilidad de la Administracién
demandada.
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Por otro lado, hallandonos en via interurbana, no existe obligacion de cierre
perimetral a los efectos de lo contemplado en la norma.

El recurso no puede por ello ser estimado, al amparo del contenido de la
Disposicion Adicional séptima del R.D. 6/2015, antes citada.

QUINTO.- En materia de costas, a tenor del contenido del art. 139.1 LRJCA
vigente al momento de la interposicién del recurso, no procede su imposicidon a
ninguna de las partes litigantes, al haberse suscitado cuestiones que plantean
serias dudas de hecho.

Vistos los preceptos citados y los demas de particular y general aplicacion.

FALLO: DESESTIMAR el presente recurso contencioso administrativo.
Sin costas.

Contra esta Sentencia no cabe recurso ordinario alguno, a tenor de lo dispuesto
en el art. 81 LRJCA, sin perjuicio de lo dispuesto en el art. 86 de la propia Ley en
relacion al recurso de casacidn en los supuestos y con los requisitos legalmente
establecidos.

Asi por esta mi sentencia, de la que se unira certificacién a los autos originales,
la pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- La anterior sentencia ha sido pronunciada y publicada por la
Magistrada que la dicté el mismo dia de su fecha y en Audiencia publica, se
incluye original de esta resolucion en el libro de Sentencias, poniendo en los
autos certificacion literal de la misma y se notifica a cada una de las partes; Doy
fe.
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La Magistrada

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccion de datos. Esta obligacion incumbe a los profesionales
que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacion, acceso,
rectificacion, supresién, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
6rgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccion de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Il del Libro Ill de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder

Judicial.
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